Dz.U.UE.L.2015.341.1
ROZPORZADZENIE PARLAMENTU EUROPEJSKIEGO I RADY (UE) 2015/2421
z dnia 16 grudnia 2015 r.

zmieniajace rozporzadzenie (WE) nr 861/2007 ustanawiajace europejskie
postepowanie w sprawie drobnych roszczen oraz rozporzadzenie (WE) nr
1896/2006 ustanawiajace postepowanie w sprawie europejskiego nakazu zaptaty

(Dz.U.UE L z dnia 24 grudnia 2015 r.)

PARLAMENT EUROPEIJSKI I RADA UNII EUROPEJSKIE],

uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, w szczegolnosci jego art. 81,
uwzgledniajac wniosek Komisji Europejskiej,

po przekazaniu projekt aktu ustawodawczego parlamentom narodowym,

uwzgledniajgc opinie Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego,

stanowigc zgodnie ze zwyktg procedurg ustawodawczg,

a takze majac na uwadze, co nastepuje:

(1) W rozporzadzeniu Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 861/2007 ustanowiono
europejskie postepowanie w sprawie drobnych roszczen. Rozporzadzenie to ma
zastosowanie zaréwno do spornych, jak i bezspornych roszczen w transgranicznych
sprawach cywilnych i handlowych o wartosci przedmiotu sporu nieprzekraczajacej 2 000
EUR. W rozporzadzeniu tym zapewnia sie réwniez wykonywalnos$¢ orzeczen wydanych w tym
postepowaniu bez przeprowadzania jakiegokolwiek postepowania wpadkowego, w
szczegolnosci bez potrzeby stwierdzania wykonalnosci w panstwie cztonkowskim wykonania
(zniesienie exequatur). 0Ogdlnym celem rozporzadzenia (WE) nr 861/2007 jest poprawa
dostepu do wymiaru sprawiedliwosci zardwno dla konsumentow, jak i przedsiebiorstw
poprzez zmniejszenie kosztow i przyspieszenie postepowan cywilnych dotyczacych roszczen
objetych jego zakresem stosowania.

(2) W sprawozdaniu Komisji z dnia 19 listopada 2013 r. dotyczacym stosowania
rozporzadzenia (WE) nr 861/2007 stwierdzono, ze zasadniczo uwaza sie, iz dzieki
europejskiemu postepowaniu w sprawie drobnych roszczen prowadzenie sporéow
transgranicznych dotyczacych drobnych roszczen w Unii stato sie tatwiejsze. W sprawozdaniu
tym wskazano jednak réwniez przeszkody utrudniajgce petne wykorzystanie potencjatu
europejskiego postepowania w sprawie drobnych roszczen z korzyscig dla konsumentow i
przedsiebiorstw, w szczegdlnosci matych i srednich przedsiebiorstw (zwanych dalej "MSP").
W sprawozdaniu tym stwierdzono miedzy innymi, ze przewidziany w rozporzadzeniu (WE) nr
861/2007 niski putap dotyczacy wartosci przedmiotu sporu uniemozliwia wielu potencjalnym
powodom korzystanie z uproszczonego postepowania w sporach transgranicznych. Ponadto
stwierdzono w nim, ze mozna by dalej uprosci¢ szereg elementow postepowania w celu
zmniejszenia kosztow i ograniczenia czasu trwania sporu. Ze sprawozdania Komisji wynika,
ze najskuteczniejszym sposobem usuniecia tych przeszkéd mogtaby by¢ zmiana



rozporzadzenia (WE) nr 861/2007.

(3) Konsumenci powinni mie¢ mozliwos$¢ korzystania w petnym zakresie z mozliwosci,
jakie daje rynek wewnetrzny, a ich zaufania nie powinien ogranicza¢ brak skutecznych
$rodkow ochrony prawnej w przypadku sporow zawierajagcych element transgraniczny.
Celem zaproponowanych w niniejszym rozporzadzeniu ulepszen europejskiego postepowania
w sprawie drobnych roszczen jest zapewnienie konsumentom s$rodkéw skutecznej ochrony
prawnej, a tym samym przyczynienie sie do faktycznego wykonywania ich praw.

(4) Podniesienie putapu wartosci przedmiotu sporu do 5 000 EUR poprawitoby dostep do
skutecznego i korzystnego pod wzgledem kosztow srodka ochrony prawnej w przypadku
sporéw transgranicznych, zwilaszcza dla MSP. Lepszy dostep do wymiaru sprawiedliwosci
spowodowaltby wzrost zaufania do transakcji transgranicznych i przyczynitby sie do petnego
wykorzystania mozliwosci, jakie daje rynek wewnetrzny.

(5) Niniejsze rozporzadzenie powinno mie¢ zastosowanie wytgcznie do spraw
transgranicznych. Za transgraniczng nalezy uznac¢ sprawe, w ktérej przynajmniej jedna ze
stron ma miejsce zamieszkania lub miejsce zwyktego pobytu w zwigzanym niniejszym
rozporzgdzeniem panstwie czionkowskim innym, niz panstwo czionkowskie sadu lub
trybunatu rozpatrujgcego sprawe.

(6) Europejskie postepowanie w sprawie drobnych roszczen nalezy dalej ulepszy¢,
korzystajac z rozwoju technologicznego w dziedzinie wymiaru sprawiedliwosci oraz
dostepnych sadom i trybunatom nowych narzedzi, ktére mogg pomodc przezwyciezyé
przeszkody, jakimi sa odlegto$¢ geograficzna i jej konsekwencje w postaci wysokich kosztéw
i dtugiego czasu trwania postepowania.

(7) Aby jeszcze bardziej zmniejszy¢ koszty prowadzenia sporu oraz ograniczy¢ czas
trwania postepowania, nalezy w wiekszym stopniu zacheci¢ strony oraz sady i trybunaty do
stosowania nowoczesnych technik komunikacyjnych.

(8) W przypadku dokumentéw, ktéore nalezy doreczy¢ stronom europejskiego
postepowania w sprawie drobnych roszczen, doreczenie drogg elektroniczng nalezy
traktowac na rowni z doreczeniem drogq pocztowa. W tym celu w niniejszym rozporzadzeniu
nalezy ustali¢ ogélne ramy umozliwiajgce korzystanie z doreczania drogg elektroniczng, gdy
dostepne sg niezbedne s$rodki techniczne oraz gdy korzystanie z doreczania droga
elektroniczng jest zgodne z krajowymi przepisami proceduralnymi odnos$nych panstw
cztonkowskich. W odniesieniu do wszelkiej innej komunikacji pisemnej miedzy stronami lub
innymi osobami biorgcymi udziat w postepowaniu a sadami lub trybunatami, w zakresie, w
jakim to mozliwe, preferowane powinny byc¢ $rodki elektroniczne, jezeli sg one dostepne i
dopuszczalne.

(9) Jezeli prawo krajowe nie zobowigzuje stron lub innych adresatéow do zaakceptowania
srodkéw elektronicznych, powinni oni mieé¢ wybdér pomiedzy wykorzystaniem S$rodkow
elektronicznych - jezeli sg one dostepne i dopuszczalne - a wykorzystaniem Srodkéw bardziej
tradycyjnych do celéw doreczania dokumentéw lub do celédw innej komunikacji pisemnej z
sadem Ilub trybunatem. Zgoda strony na doreczenia drogq elektroniczng pozostaje bez
uszczerbku dla prawa strony do odmowy przyjecia dokumentu, ktory nie jest sporzadzony w
jezyku urzedowym panstwa cztonkowskiego miejsca zamieszkania lub zwyktego pobytu tej
strony, lub - jezeli w tym panstwie cztonkowskim obowigzuje wiecej niz jeden jezyk
urzedowy - w jezyku urzedowym lub jednym z jezykdéw urzedowych obowigzujacych w
miejscu zamieszkania lub zwyktego pobytu tej strony, lub w jezyku dla niej zrozumiatym, lub
do ktérego nie dotaczono ttumaczenia na taki jezyk.



(10) W przypadku gdy do doreczania dokumentow lub do innej komunikacji pisemnej
wykorzystywane sg srodki elektroniczne, panstwa cztonkowskie powinny stosowac istniejgce
najlepsze praktyki w celu zapewnienia, aby tres$¢ otrzymanych dokumentéw oraz innej
komunikacji pisemnej byta wierna i zgodna z trescig wystanych dokumentéw oraz innej
komunikacji pisemnej oraz aby metoda stosowana do potwierdzenia odbioru przewidywata
potwierdzenie odbioru przez adresata oraz potwierdzenie daty odbioru.

(11) Europejskie postepowanie w sprawie drobnych roszczen zasadniczo jest
postepowaniem pisemnym. Rozprawy powinny by¢ przeprowadzane wytgcznie w
wyjatkowych przypadkach, jezeli nie jest mozliwe wydanie orzeczenia na podstawie
dowodow pisemnych, lub jezeli sad lub trybunat na wniosek strony wyrazi zgode na
rozprawe.

(12) Aby umozliwi¢ wystuchanie oso6b bez koniecznosci odbywania podrézy do sadu lub
trybunatu, rozprawy oraz dowody z zeznan S$wiadkdéw, przestuchania biegtych lub stron
powinny by¢ przeprowadzane z wykorzystaniem wszelkich dostepnych dla sadu lub
trybunatu $rodkéw porozumiewania sie na odlegto$é, chyba ze - ze wzgledu na szczegélne
okolicznosci danej sprawy - wykorzystanie takich $rodkéw nie bytoby wilasciwe z punktu
widzenia rzetelnego prowadzenia postepowania. W przypadku oso6b zamieszkatych Iub
majacych miejsce zwyktego pobytu w panstwie cztonkowskim innym niz panstwo
cztonkowskie, w ktérym znajduje sie sad lub trybunat rozpatrujacy sprawe, rozprawe nalezy
zorganizowac z wykorzystaniem procedur przewidzianych w rozporzadzeniu Rady (WE) nr
1206/2001.

(13) Panstwa cztonkowskie powinny propagowac korzystanie z technik porozumiewania
sie na odlegto$¢. Na potrzeby przeprowadzenia rozprawy nalezy poczyni¢ przygotowania, tak
aby sady lub trybunaly wtasciwe dla europejskiego postepowania w sprawie drobnych
roszczen miaty dostep do odpowiednich technik porozumiewania sie na odlegto$¢ w celu
zapewnienia rzetelnosci postepowania, z uwzglednieniem szczegoélnych okolicznosci danej
sprawy. W odniesieniu do wideokonferencji nalezy uwzgledni¢ zalecenie Rady w sprawie
transgranicznych wideokonferencji przyjete przez Rade na posiedzeniu w dniach 15 i 16
czerwca 2015 r. oraz prace prowadzone w ramach europejskiej e-sprawiedliwosci.

(14) Przy podejmowaniu przez powoda decyzji o wniesieniu sprawy do sadu znaczenie
mogg mie¢ ewentualne koszty postepowania spornego. Czynnikiem zniechecajgcym
powoddéw do wnoszenia spraw do sadu mogg by¢, obok innych kosztow, optaty sadowe. W
celu zapewnienia dostepu do wymiaru sprawiedliwosci w przypadku drobnych roszczen w
sprawach transgranicznych, optaty sadowe pobierane w panstwie cztonkowskim w zwigzku z
europejskim  postepowaniem w sprawie drobnych roszczen nie powinny by¢
nieproporcjonalne do wartosci przedmiotu sporu ani wyzsze niz optaty sadowe pobierane w
krajowych uproszczonych postepowaniach sadowych w tym panstwie czionkowskim. Nie
powinno to jednak uniemozliwia¢ pobierania uzasadnionych minimalnych optat sagdowych i
powinno pozostawac bez uszczerbku dla mozliwosci pobierania, na tych samych warunkach,
odrebnej optaty od $rodka odwotawczego od orzeczenia wydanego w europejskim
postepowaniu w sprawie drobnych roszczen.

(15) Na potrzeby niniejszego rozporzadzenia optaty sgdowe powinny obejmowac optaty i
naleznosci na rzecz sadu lub trybunatu, ktérych kwota jest ustalana zgodnie z prawem
krajowym. Nie powinny one obejmowac¢, na przykfad, kwot przekazanych w trakcie
postepowania osobom trzecim, takich jak wynagrodzenie adwokata lub radcy prawnego,
koszty ttumaczenia, koszty doreczen dokumentéw przez podmioty inne niz sad lub trybunat
lub koszty biegtych lub $wiadkow.



(16) Skuteczny dostep do wymiaru sprawiedliwosci w catej Unii jest waznym celem. Aby
zapewnic¢ taki skuteczny dostep w ramach europejskiego postepowania w sprawie drobnych
roszczen, nalezy przewidzie¢c pomoc prawng zgodnie z dyrektywg Rady 2003/8/WE.

(17) Uiszczenie optat sadowych nie powinno wigzac¢ sie dla powoda z koniecznoscig
odbycia podrézy do panstwa cztonkowskiego sadu lub trybunatu rozpatrujgcego sprawe ani
ustanowienia w tym celu adwokata lub radcy prawnego. Aby zapewni¢ skuteczny dostep do
postepowania rowniez powodom, ktorzy znajdujg sie w panstwie cztonkowskim innym, niz
panstwo cztonkowskie, w ktérym znajduje sie sad lub trybunat rozpatrujacy sprawe, panstwa
cztonkowskie powinny - jako minimum - umozliwi¢ korzystanie z co najmniej jednej metody
dokonywania ptatnosci na odlegto$¢ sposréd metod ptatnosci przewidzianych w niniejszym
rozporzadzeniu.

(18) Nalezy wyjasni¢, ze ugoda saqdowa zatwierdzona przez sad lub trybunat lub zawarta
przed sadem Ilub trybunatem w toku europejskiego postepowania w sprawie drobnych
roszczen jest wykonalna w taki sam sposdb, jak orzeczenie wydane w tym postepowaniu.

(19) Aby zminimalizowa¢ potrzebe ttumaczenia i zwigzane z tym koszty, sad lub
trybunat powinien - przy wydawaniu zaswiadczenia o wykonalnosci orzeczenia wydanego w
toku europejskiego postepowania w sprawie drobnych roszczen Iub ugody sadowej
zatwierdzonej przez sad lub trybunat lub zawartej przed sgdem lub trybunatem w toku tego
postepowania prowadzonym w jezyku innym, niz jezyk tego sadu lub trybunatu - korzystac z
odpowiedniej wersji jezykowej interaktywnego formularza zaswiadczenia dostepnego online
na europejskim portalu "e-Sprawiedliwos¢". W tym wzgledzie sad lub trybunat moze polegac
na poprawnosci ttumaczenia dostepnego na tym portalu. Wszelkie koszty niezbednego
ttumaczenia tekstu wprowadzonego do wolnych pdl tekstowych zaswiadczenia majg zostad
podzielone wedtug przepisdow prawa panstwa cztonkowskiego, w ktorym znajduje sie sad lub
trybunat.

(20) Panstwa cztonkowskie powinny zapewni¢ stronom praktyczng pomoc w zakresie
wypetniania formularzy przewidzianych w europejskim postepowaniu w sprawie drobnych
roszczen. Ponadto powinny one zapewni¢ informacje ogdlne na temat zakresu stosowania
europejskiego postepowania w sprawie drobnych roszczen oraz informacje na temat tego,
ktére sady lub trybunaty sg wiasciwe do prowadzenia tego postepowania. Obowigzek ten nie
powinien jednak pociggac za sobg koniecznosci zapewnienia pomocy prawnej, w tym porady
prawnej w formie oceny prawnej konkretnej sprawy. Panstwa cztonkowskie powinny mieé
mozliwos¢ swobodnego podejmowania decyzji co do najwtasciwszych sposobow i Srodkéw
udzielania takiej praktycznej pomocy oraz informacji ogdlnych i to panstwa cztonkowskie
powinny decydowaé¢ o tym, na ktore organy natozg wykonywanie tych obowigzkdéw. Takie
informacje ogdlne na temat zakresu stosowania europejskiego postepowania w sprawie
drobnych roszczen oraz na temat wilasciwych sadow i trybunatdéw moga by¢ réwniez
udostepniane poprzez odestanie do informacji zawartych w broszurach lub przewodnikach,
na krajowych stronach internetowych lub na europejskim portalu "e-Sprawiedliwosc", lub
udzielanych przez wtasciwe organizacje wspierajace, takie jak Sie¢ Europejskich Centréw
Konsumenckich.

(21) Informacje o optatach sadowych i metodach dokonywania pfatnosci, a takze o
organach lub organizacjach wtasciwych do udzielania praktycznej pomocy w panstwach
cztonkowskich, powinny by¢ bardziej przejrzyste i dostepne w internecie. W tym celu
panstwa cztonkowskie powinny przekazywac te informacje Komisji, ktéra z kolei powinna
zapewni¢ podanie ich do publicznej wiadomosci i szerokie rozpowszechnienie z
wykorzystaniem wszelkich wasciwych srodkéw, w szczegdlnosci za pomocg europejskiego
portalu "e-Sprawiedliwos¢".



(22) W rozporzadzeniu Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1896/2006 nalezy
sprecyzowa¢, ze w sytuacjach, w ktorych spdr objety jest zakresem europejskiego
postepowania w sprawie drobnych roszczen, postepowanie to powinno by¢ réwniez dostepne
dla powoda w postepowaniu w sprawie europejskiego nakazu zaptaty, w przypadku gdy
pozwany wniost sprzeciw wobec europejskiego nakazu zapfaty.

(23) Aby w wiekszym stopniu utatwi¢ dostep do europejskiego postepowania w sprawie
drobnych roszczen, formularze powinny by¢ udostepniane nie tylko w sadach lub
trybunatach, ktére sg witasciwe do przeprowadzenia takich postepowan, ale takze poprzez
odpowiednie krajowe strony internetowe. Obowigzek ten maégtby by¢ spetniony poprzez
umieszczenie na odpowiednich krajowych stronach internetowych odsytacza do
europejskiego portalu "e-Sprawiedliwos¢".

Aby zwiekszy¢ ochrone pozwanego, formularze przewidziane w rozporzadzeniu (WE) nr
861/2007 powinny zawiera¢ informacje o skutkach dla pozwanego zwigzanych z
niezakwestionowaniem powddztwa lub niestawiennictwem na rozprawie w przypadku
wezwania, w szczegolnosci o mozliwosci wydania lub wykonania orzeczenia przeciwko niemu
oraz o mozliwosci obcigzenia go kosztami postepowania. Formularze powinny takze zawierac
informacje o tym, ze strona wygrywajaca moze nie by¢ w stanie odzyskac¢ kosztéw
postepowania w zakresie, w jakim byly one zbedne lub nieproporcjonalne do wartosci
przedmiotu sporu.

(24) W celu aktualizacji formularzy dotyczacych europejskiego postepowania w sprawie
drobnych roszczen i postepowania w sprawie europejskiego nakazu zaptaty, nalezy
przekaza¢ Komisji uprawnienia do przyjecia aktéw zgodnie z art. 290 Traktatu o
funkcjonowaniu Unii Europejskiej (TFUE) w odniesieniu do zmian w zatgcznikach I-IV do
rozporzadzenia (WE) nr 861/2007 oraz w odniesieniu do zmian w zatacznikach I-VII do
rozporzadzenia (WE) nr 1896/2006. Szczegdlnie wazne jest, aby w czasie prac
przygotowawczych Komisja prowadzita stosowne konsultacje, w tym na poziomie ekspertéw.
Przygotowujac i opracowujac akty delegowane, Komisja powinna zapewni¢ jednoczesne,
terminowe i odpowiednie przekazywanie stosownych dokumentéw Parlamentowi
Europejskiemu i Radzie.

(25) Zgodnie z art. 3 Protokotu nr 21 w sprawie stanowiska Zjednoczonego Krdlestwa i
Irlandii w odniesieniu do przestrzeni wolnosci, bezpieczenstwa i sprawiedliwosci, zatgczonego
do Traktatu o Unii Europejskiej (TUE) i do TFUE, Zjednoczone Krélestwo i Irlandia
powiadomity o checi uczestniczenia w przyjeciu i stosowaniu niniejszego rozporzadzenia.

(26) Zgodnie z art. 1 i 2 Protokotu nr 22 w sprawie stanowiska Danii, zatgczonego do
TUE i do TFUE, Dania nie uczestniczy w przyjeciu niniejszego rozporzadzenia i nie jest nim
Zwigzana ani go nie stosuje.

(27) Nalezy zatem odpowiednio zmieni¢ rozporzadzenia (WE) nr 861/2007 i (WE) nr
1896/2006,

PRZYJMUJA NINIEIJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

W rozporzadzeniu (WE) nr 861/2007 wprowadza sie nastepujgce zmiany:
1) art. 2 otrzymuje brzmienie:
"Artykut 2



2)

3)

4)

5)

Zakres stosowania

1. Niniejsze rozporzadzenie ma zastosowanie - w sprawach transgranicznych
zgodnie z definicjg zawartg w art. 3 - do spraw cywilnych i handlowych bez wzgledu na
rodzaj sadu lub trybunatu, w przypadku gdy warto$¢ przedmiotu sporu, z wytgczeniem
wszystkich odsetek, wydatkéw i kosztow, nie przekracza 5 000 EUR w momencie
wptyniecia formularza pozwu do wifasciwego sadu Ilub trybunatu. Niniejsze
rozporzadzenie nie ma zastosowania w szczegdlnosci do spraw podatkowych, celnych
lub administracyjnych ani dotyczacych odpowiedzialnosci panstwa za dziatania i
zaniechania w wykonywaniu wtadzy publicznej (»acta iure imperii«).

2. Niniejsze rozporzadzenie nie ma zastosowania do spraw dotyczacych:

a) stanu cywilnego oraz zdolnosci prawnej i zdolnosci do czynnosci prawnych osob
fizycznych;

b) stosunkéw majatkowych wynikajacych z matzenstwa lub zwigzku uznawanego na
mocy przepisdbw majgcych zastosowanie do takiego zwigzku za majacy skutki
porownywalne do skutkdw matzenstwa;

c) obowigzkow alimentacyjnych wynikajacych ze stosunku rodzinnego,
pokrewienstwa, matzenstwa lub powinowactwa;

d) testamentow i dziedziczenia, w tym obowigzkéw alimentacyjnych powstajacych w
zwigzku ze smiercig;

e) upadtosci, uktaddéw i innych podobnych postepowan;

f)  ubezpieczen spotecznych;

g) sadownictwa polubownego;

h) prawa pracy;

i) najmu lub dzierzawy nieruchomosci, z wylaczeniem powddztw dotyczacych
roszczen pienieznych; lub

j)  naruszenia prywatnosci i débr osobistych, w tym zniestawienia.";

w art. 3 ust. 2 i 3 otrzymujg brzmienie:

"2. Miejsce zamieszkania ustala sie zgodnie z art. 62 i 63 rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1215/2012.

3. Odpowiednim momentem dla rozstrzygniecia, czy dana sprawa jest sprawg
transgraniczng, jest dzien wptyniecia formularza pozwu do wiasciwego sadu lub
trybunatu.”

w art. 4 wprowadza sie nastepujace zmiany:

a) w ust. 4 akapit drugi dodaje sie zdanie w brzmieniu:

"Sad lub trybunat informuje powoda o0 zwrocie pozwu oraz o tym, czy w zwigzku z

tym zwrotem istnieje mozliwos$¢ wniesienia srodka odwotawczego.";

b) ust. 5 otrzymuje brzmienie:

"5. Panstwa cztonkowskie zapewniajg dostepnos$¢ formularza pozwu A we
wszystkich sadach i trybunatach, w ktérych istnieje mozliwos¢ wszczecia
europejskiego postepowania w sprawie drobnych roszczen, a takze zapewniajg
dostep do niego poprzez odpowiednie krajowe strony internetowe.";

art. 5 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

"1. Europejskie postepowanie w sprawie drobnych roszczen jest postepowaniem
pisemnym.

la. Sad lub trybunat przeprowadza rozprawe tylko wtedy, jezeli uzna, ze wydanie
orzeczenia nie jest mozliwe na podstawie pisemnych dowoddw lub jezeli wnosi o to
strona. Sad lub trybunat moze oddali¢ taki wniosek, jezeli uzna, ze w okolicznosciach
danej sprawy rozprawa nie jest konieczna do rzetelnego przeprowadzenia
postepowania. Postanowienie o oddaleniu wniosku uzasadniane jest na pismie.
Postanowienie o oddaleniu nie podlega odrebnemu zaskarzeniu bez zaskarzenia samego
orzeczenia.";
art. 8 otrzymuje brzmienie:
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"Artykut 8
Rozprawa

1. W przypadku gdy przeprowadzenie rozprawy zostato uznane za konieczne

zgodnie z art. 5 ust. 1la, rozprawe taka przeprowadza sie z wykorzystaniem wszelkich
odpowiednich $rodkéw technicznych porozumiewania sie na odlegtos¢, takich jak
wideokonferencja lub telekonferencja, dostepnych dla sadu lub trybunatu, chyba ze - ze
wzgledu na szczegdlne okolicznosci danej sprawy - wykorzystanie takich $srodkéw nie
bytoby wiasciwe z punktu widzenia rzetelnego przeprowadzenia postepowania.
W przypadku gdy osoba, ktéra ma zostaé¢ wystuchana, ma miejsce zamieszkania lub
miejsce zwyktego pobytu w panstwie cztonkowskim innym niz panstwo cztonkowskie
sqdu lub trybunatu rozpatrujacego sprawe, uczestnictwo tej osoby w rozprawie w
drodze wideokonferencji, telekonferencji lub z wykorzystaniem innych wiasciwych
srodkow technicznych porozumiewania sie na odlegto$¢, zapewnia sie poprzez
korzystanie z procedur przewidzianych w rozporzadzeniu Rady (WE) nr 1206/2001."

2. Strona wezwana do stawienia sie na rozprawe moze wystapi¢ o wykorzystanie
srodkow technicznych porozumiewania sie na odlegtos¢, o ile srodki te sg dostepne dla
sadu lub trybunatu, podnoszac, ze czynnosci zwigzane z zapewnieniem osobistego
stawiennictwa, a zwifaszcza ewentualne koszty, jakie musiatyby ponies¢, bytyby
nieproporcjonalne do wartosci przedmiotu sporu.

3. Strona wezwana do wziecia udziatu w rozprawie z wykorzystaniem s$rodkéow
technicznych porozumiewania sie na odlegto$¢ moze wystgpi¢ z wnioskiem o osobiste
stawiennictwo w rozprawie. Formularz pozwu A i formularz odpowiedzi C, ustanowione
zgodnie z procedurg, o ktérej mowa w art. 27 ust. 2, zawierajg informacje dla stron, ze
odzyskanie jakichkolwiek kosztéw poniesionych przez strone w zwigzku z osobistym
stawiennictwem na rozprawie, na wniosek tej strony, podlega warunkom okreslonym w
art. 16.

4. Postanowienie sadu lub trybunatu dotyczace wniosku, o ktérym mowa y w ust. 2
i 3, nie podlega odrebnemu zaskarzeniu bez zaskarzania samego orzeczenia.
art. 9 otrzymuje brzmienie:

"Artykut 9
Przeprowadzanie dowodéw

1. Sad lub trybunat dopuszcza okreslone $rodki dowodowe oraz okresla zakres
przeprowadzenia dowoddéw niezbedny do wydania orzeczenia zgodnie z zasadami
majacymi zastosowanie do dopuszczalnosci dowodu. Sad lub trybunat wybiera
najprostsze i najmniej obcigzajgce sposoby przeprowadzenia dowodu.

2. Sad lub trybunat moze dopusci¢ przeprowadzenie dowodu z pisemnych zeznan
Swiadkow, biegtych lub stron.

3. Jezeli przeprowadzenie dowodu wigze sie z wystuchaniem danej osoby,
wystuchanie przeprowadza sie zgodnie z warunkami okreslonymi w art. 8.

4. Sad lub trybunat moze przeprowadzi¢ dowdd z opinii biegtych lub z zeznan
ustnych tylko wéwczas, gdy wydanie orzeczenia nie jest mozliwe na podstawie innych
dowodoéw.";
art. 11 otrzymuje brzmienie:

"Artykut 11

Pomoc udostepniana stronom

1. Panstwa cztonkowskie zapewniajg mozliwo$¢ uzyskania przez strony zaréwno
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praktycznej pomocy w wypetnianiu formularzy, jak i ogdélnych informacji dotyczacych
zakresu stosowania europejskiego postepowania w sprawie drobnych roszczen, a takze
ogdlnych informacji na temat tego, ktére sady Iub trybunaty w tym panstwie
cztonkowskim sg witasciwe do wydania orzeczenia w europejskim postepowaniu w
sprawie drobnych roszczen. Pomoc ta jest nieodptatna. Zadne z postanowien
niniejszego ustepu nie zobowigzuje panstw cztonkowskich do zapewnienia pomocy
prawnej, w tym porady prawnej w formie oceny prawnej konkretnej sprawy.

2. Panstwa cztonkowskie zapewniajg dostepnosc¢ informacji dotyczacych organéow
lub organizacji wifasciwych do udzielenia pomocy zgodnie z ust. 1, we wszystkich
sadach i trybunatach, w ktorych istnieje mozliwo$¢ wszczecia europejskiego
postepowania w sprawie drobnych roszczen, a takze zapewniajg dostep do tych
informacji poprzez odpowiednie krajowe strony internetowe.";
art. 13 otrzymuje brzmienie:

"Artykut 13

Doreczanie dokumentow i inna komunikacja pisemna

1. Dokumenty, o ktérych mowa w art. 5 ust. 2 i 6, oraz orzeczenia wydane zgodnie

z art. 7 sq doreczane:

a) drogg pocztowgq; lub

b) drogq elektroniczna:

(i) w przypadku gdy takie $rodki sg technicznie dostepne i dopuszczalne zgodnie

z przepisami procesowymi panstwa cztonkowskiego, w ktérym prowadzone
jest europejskie postepowanie w sprawie drobnych roszczen, a jezeli strona,
ktérej majg zosta¢ doreczone dokumenty, ma miejsce zamieszkania lub
miejsce zwyktego pobytu w innym panstwie czionkowskim - w przypadku,
gdy takie Srodki techniczne sg zgodne z przepisami procesowymi tego
panstwa cztonkowskiego; oraz

(ii) w przypadku gdy strona, ktorej majg zosta¢ doreczone dokumenty, udzielita

wczesniej wyraznej zgody na doreczanie jej dokumentéw drogg elektroniczng
lub w przypadku gdy, zgodnie z przepisami procesowymi panstwa
cztonkowskiego, w ktdrym strona ta ma miejsce zamieszkania lub miejsce
zwyktego pobytu, strona ta ma prawny obowigzek zaakceptowania tej
szczegdlnej metody doreczenia.

Doreczenie jest poswiadczane potwierdzeniem odbioru wraz z datg odbioru.

2. Cata niewymieniona w ust. 1 komunikacja pisemna miedzy sadem lub
trybunatem a stronami lub innymi osobami biorgcymi udziat w postepowaniu odbywa
sie z wykorzystaniem s$rodkdéw elektronicznych, za potwierdzeniem odbioru, jezeli takie
$rodki sg technicznie dostepne i dopuszczalne zgodnie z przepisami procesowymi
panstwa cztonkowskiego, w ktérym prowadzone jest europejskie postepowanie w
sprawie drobnych roszczen, pod warunkiem ze strona lub osoba wyrazita wczesniej
zgode na takie s$rodki komunikowania sie lub, zgodnie z przepisami procesowymi
panstwa cztonkowskiego, w ktorym strona ta lub osoba ma miejsce zamieszkania lub
miejsce zwyktego pobytu, ma ona obowigzek zaakceptowania takich S$rodkéw
komunikowania sie.

3. Oprocz innych dostepnych zgodnie z przepisami procesowymi panstwa
cztonkowskiego metod wyrazania wczesniejszej zgody, ktora jest wymagana na
podstawie ust. 1 i 2 do stosowania $rodkéw elektronicznych, mozliwe jest wyrazenie
takiej zgody za pomocg formularza pozwu A i formularza odpowiedzi C.

4. Jezeli doreczenie zgodnie z ust. 1 nie jest mozliwe, doreczenie moze nastgpi¢ w
jeden ze sposobdéw przewidzianych w art. 13 lub 14 rozporzadzenia (WE) nr
1896/2006.

Jezeli komunikacja zgodnie z ust. 2 jest niemozliwa lub, z uwagi na szczegdlne
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okolicznosci danej sprawy, niewtasciwa, mozna skorzysta¢ z innego sposobu
komunikowania sie dopuszczalnego na mocy prawa panstwa cztonkowskiego, w ktérym
prowadzone jest postepowanie w sprawie drobnych roszczen.";
dodaje sie artykut w brzmieniu:

"Artykut 15a

Optaty saqdowe i metody ich uiszczania

1. Optaty sadowe pobierane w panstwie cztonkowskim w zwigzku z europejskim
postepowaniem w sprawie drobnych roszczen nie moga by¢ nieproporcjonalne ani
wyzsze, niz optaty sadowe pobierane w zwigzku z krajowymi uproszczonymi
postepowaniami sagdowymi w tym panstwie cztonkowskim.

2. Panstwa czionkowskie zapewniajg, aby strony mogty uiszczac optaty sadowe za
pomocg metod dokonywania ptatnosci na odlegto$¢ umozliwiajgcych stronom dokonanie
ptatnosci rowniez z innego panstwa cztonkowskiego niz to, w ktdrym znajduje sie sad
lub trybunat, oraz zapewniajg mozliwos$¢ korzystania z co najmniej jednej sposrod
nastepujacych metod ptatnosci:

a) polecenie przelewu;

b) ptatnos¢ kartg kredytowg lub debetowa; lub

Cc) polecenie zaptaty z rachunku bankowego powoda.";
art. 17 ust. 2 otrzymuje brzmienie:

"2.Art. 15a i 16 majg zastosowanie w przypadku wniesienia $rodka
odwotawczego.";
art. 18 otrzymuje brzmienie:

"Artykut 18

Ponowne zbadanie orzeczenia w wyjatkowych przypadkach

1. Pozwany, ktory nie wdat sie w spér przed sadem, ma prawo ztozy¢ wniosek o
ponowne zbadanie orzeczenia wydanego w ramach europejskiego postepowania w
sprawie drobnych roszczen - we wifasciwym sadzie Iub trybunale panstwa
cztonkowskiego, w ktérym wydano orzeczenie, jezeli:

a) pozwanemu nie doreczono formularza pozwu lub, w przypadku rozprawy, pozwany
nie zostat wezwany na te rozprawe z wystarczajgcym wyprzedzeniem i w sposéb
umozliwiajgcy mu przygotowanie obrony; lub

b) pozwany nie miat mozliwosci zakwestionowania roszczenia z powodu dziatania sity
wyzszej lub z uwagi na nadzwyczajne okolicznosci, bez jakiejkolwiek winy z jego
strony,

chyba ze pozwany nie wnidst srodka odwotawczego, gdy miat taka mozliwos¢.

2. Termin ztozenia wniosku o ponowne zbadanie orzeczenia wynosi 30 dni. Termin
ten biegnie od dnia, w ktérym pozwany rzeczywiscie zapoznat sie z trescigq orzeczenia i
byt w stanie podja¢ odpowiednie dziatania, najpdzniej od dnia, w ktéorym zastosowano
pierwszy $rodek egzekucyjny, w wyniku ktérego pozwany utracit w catosci lub czesci
mozliwos$¢ dysponowania swoim majatkiem. Termin nie podlega przedtuzeniu.

3. Jezeli sad odrzuci wniosek o ponowne zbadanie orzeczenia, o ktorym mowa w
ust. 1, z uwagi na fakt, ze zadna z przestanek ponownego zbadania orzeczenia
okreslonych w tym ustepie nie zostata spetniona, orzeczenie pozostaje w mocy.

Jezeli sad uzna wniosek o ponowne zbadanie orzeczenia za uzasadniony z uwagi na

fakt, ze spetniona zostata ktorakolwiek z przestanek okreslonych w ust. 1, orzeczenie

wydane w europejskim postepowaniu w sprawie drobnych roszczen jest niewazne.

Powéd nie traci jednak korzysci wynikajacych z przerwania biegu terminu

przedawnienia, jezeli takie przerwanie ma zastosowanie na mocy prawa krajowego.";

art. 20 ust. 2 otrzymuje brzmienie:
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"2. Na wniosek strony sad lub trybunat wydaje zaswiadczenie dotyczace orzeczenia
wydanego w europejskim postepowaniu w sprawie drobnych roszczen, uzywajac do
tego celu formularza D zawartego w zataczniku IV, bez dodatkowych optat. Sad lub
trybunat przekazuje stronie, na jej wniosek, zaswiadczenie w jakimkolwiek innym
jezyku urzedowym instytucji Unii z wykorzystaniem wielojezycznego dynamicznego
formularza dostepnego na europejskim portalu »e-Sprawiedliwo$é«. Zaden z przepiséw
niniejszego rozporzadzenia nie zobowigzuje sadu ani trybunatu do zapewniania
ttumaczenia lub transliteracji tekstu wprowadzonego do wolnych poél tekstowych tego
zaswiadczenia.";

w art. 21 ust. 2 lit. b) otrzymuje brzmienie:

"b) zaswiadczenie, o ktérym mowa w art. 20 ust. 2, oraz, w razie potrzeby, jego
ttumaczenie na jezyk urzedowy panstwa czionkowskiego wykonania lub, jezeli w
tym panstwie cztonkowskim obowigzuje kilka jezykdédw urzedowych, na jezyk
urzedowy lub jeden z jezykéw urzedowych, w jakim zgodnie z prawem tego
panstwa cztonkowskiego prowadzi sie postepowanie przed sadem lub trybunatem
w miejscu, gdzie dochodzi sie wykonania, lub na jakikolwiek inny jezyk wskazany
przez panstwo cztonkowskie wykonania jako przez nie akceptowany.";

dodaje sie artykut w brzmieniu:

"Artykut 21a

Jezyk zaswiadczenia

1. Kazde panstwo cztonkowskie moze wskazac jezyk urzedowy lub jezyki urzedowe
instytucji Unii inne niz jego wifasny jezyk urzedowy, ktére moze zaakceptowac na
potrzeby zaswiadczenia, o ktérym mowa w art. 20 ust. 2.

2. Wszelkich ttumaczen informacji dotyczacych istoty orzeczenia zawartych w
zaswiadczeniu, o ktorym mowa w ust. 20 ust. 2, dokonuje osoba uprawniona do
sporzadzania ttumaczen w jednym z panstw cztonkowskich.";
dodaje sie artykut w brzmieniu:

"Artykut 23a

Ugody sadowe

Ugoda sadowa zatwierdzona przez sad lub trybunat lub zawarta przed sadem Ilub
trybunatem w toku europejskiego postepowania w sprawie drobnych roszczen,
wykonalna w panstwie cztonkowskim, w ktérym przeprowadzono postepowanie, jest
uznawana i wykonywana w innym panstwie cztonkowskim na tych samych warunkach,
co orzeczenie wydane w europejskim postepowaniu w sprawie drobnych roszczen.
Przepisy rozdziatu III stosuje sie odpowiednio do ugdéd sadowych.";
art. 25 otrzymuje brzmienie:

"Artykut 25

Informacje przekazywane przez panstwa cztonkowskie

1. Do dnia 13 stycznia 2017 r. panstwa cztonkowskie przekazujg Komisji informacje

o tym:

a) ktore sady lub trybunaly sg wiasciwe do wydawania orzeczen w europejskim
postepowaniu w sprawie drobnych roszczen;

b) ktore $rodki komunikowania sie sg akceptowane na potrzeby europejskiego
postepowania w sprawie drobnych roszczen i sg dostepne dla sadéw Ilub
trybunatéw zgodnie z art. 4 ust. 1;

c) ktore organy lub organizacje s wtasciwe do zapewnienia praktycznej pomocy
zgodnie z art. 11;
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d) ktore s$rodki elektronicznego doreczania i elektronicznego komunikowania sie sg
dopuszczalne na mocy ich przepiséw procesowych i technicznie dostepne zgodnie z
art. 13 ust. 1, 2 i 3 oraz ktére metody wyrazenia wczesniejszej zgody na
stosowanie srodkéw elektronicznych wymaganej na podstawie art. 13 ust. 1 i 2,
jezeli takie istnieja, sq dostepne na mocy ich prawa krajowego;

e) jakie osoby lub przedstawiciele jakich rodzajow zawoddéw, o ile w ogdle, majg
prawny obowigzek akceptowania doreczenia dokumentéw lub innej komunikacji
pisemnej drogq elektroniczng zgodnie z art. 13 ust. 1i 2;

f)  jakie sg obowigzujace optaty sadowe w europejskim postepowaniu w sprawie
drobnych roszczen lub jak sg one obliczane, a takze jakie metody ptatnosci sqg
akceptowane przy uiszczaniu optat sagdowych zgodnie z art. 15a;

g) czy zgodnie z ich prawem procesowym mozliwe jest wniesienie $rodka
odwotawczego zgodnie z art. 17, jaki jest termin do wniesienia takiego $rodka
odwotawczego i w jakim sadzie lub trybunale mozna go wniesé;

h) jakie przepisy obowigzujg przy sktadaniu wnioskbw o ponowne zbadanie
orzeczenia przewidziane w art. 18 i ktdére sady lub trybunaty sg witasciwe do
takiego ponownego zbadania;

i) ktore jezyki akceptujg zgodnie z art. 21a ust. 1; oraz

j)  ktore organy sg wtasciwe w zakresie wykonania i ktére organy sg witasciwe na
potrzeby stosowania art. 23.

Panstwa czionkowskie informujg Komisje o wszelkich pdzniejszych zmianach tych

informacii.

2. Komisja publicznie udostepnia informacje przekazane zgodnie z ust. 1 za
pomocg wszelkich odpowiednich  $rodkéw, takich jak europejski  portal
»e-Sprawiedliwoscé«.";
art. 26 otrzymuje brzmienie:

"Artykut 26

Zmiana zatgcznikow

Komisja jest uprawniona do przyjecia aktow delegowanych zgodnie z art. 27
dotyczacych zmiany zatgcznikéow I-1V.";
art. 27 otrzymuje brzmienie:

"Artykut 27

Wykonywanie przekazanych uprawnien

1. Powierzenie Komisji uprawnien do przyjecia aktéw delegowanych podlega
warunkom okreslonym w niniejszym artykule.

2. Uprawnienia do przyjecia aktéw delegowanych, o ktérych mowa w art. 26,
powierza sie Komisji na czas nieokreslony od dnia 13 stycznia 2016 r.

3. Przekazanie uprawnien, o ktérym mowa w art. 26, moze zosta¢ w dowolnym
momencie odwotane przez Parlament Europejski lub przez Rade. Decyzja o odwotaniu
konczy przekazanie okreslonych w niej uprawnien. Decyzja o odwotaniu staje sie
skuteczna od nastepnego dnia po jej opublikowaniu w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej lub w okreslonym w tej decyzji pdzniejszym terminie. Nie wptywa ona na
waznos¢ jakichkolwiek juz obowigzujacych aktow delegowanych.

4. Niezwtocznie po przyjeciu aktu delegowanego Komisja przekazuje go
rownoczesnie Parlamentowi Europejskiemu i Radzie.

5. Akt delegowany przyjety na podstawie art. 26 wchodzi w zycie tylko wdéwczas,
gdy ani Parlament Europejski ani Rada nie wyrazity sprzeciwu w terminie dwéch
miesiecy od przekazania tego aktu Parlamentowi Europejskiemu i Radzie lub gdy, przed
uptywem tego terminu, zaréwno Parlament Europejski, jak i Rada poinformowaty
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Komisje, ze nie wniosg sprzeciwu. Termin ten przedtuza sie o dwa miesigce z inicjatywy
Parlamentu Europejskiego lub Rady.";
art. 28 otrzymuje brzmienie:

"Artykut 28

Przeglad

1. Do dnia 15 lipca 2022 r. Komisja przedktada Parlamentowi Europejskiemu,
Radzie i Europejskiemu Komitetowi Ekonomiczno-Spotecznemu sprawozdanie ze
stosowania niniejszego rozporzadzenia zawierajace ocene odnosnie do tego, czy:

a) dalsze podwyzszenie putapu, o ktéorym mowa w art. 2 ust. 1, jest wiasciwe dla
realizacji celu niniejszego rozporzadzenia, jakim jest utatwienie obywatelom oraz
matym i Srednim przedsiebiorstwom, dostepu do wymiaru sprawiedliwosci w
sprawach transgranicznych; oraz

b) rozszerzenie zakresu europejskiego postepowania w sprawie drobnych roszczen, w
szczegdlnosci na roszczenia o wynagrodzenie, jest wilasciwe dla utatwienia
pracownikom dostepu do wymiaru sprawiedliwos$ci w transgranicznych sporach
pracowniczych z ich pracodawcami - po uwzglednieniu wszystkich skutkow takiego
rozszerzenia.

W razie potrzeby sprawozdaniu temu towarzyszg wnioski ustawodawcze.

W tym celu i w terminie do dnia 15 lipca 2021 r. panstwa czionkowskie przekazujg

Komisji informacje dotyczace liczby pozwdéw wniesionych w ramach europejskiego

postepowania w sprawie drobnych roszczen, a takze liczby wnioskdw o wykonanie

orzeczen wydanych w europejskim postepowaniu w sprawie drobnych roszczen.

2. Do dnia 15 lipca 2019 r. Komisja przedstawia Parlamentowi Europejskiemu,
Radzie i Europejskiemu Komitetowi Ekonomiczno-Spotecznemu sprawozdanie na temat
rozpowszechniania informacji o europejskim postepowaniu w sprawie drobnych
roszczen w panstwach czionkowskich i moze przedstawi¢ zalecenia co do
upowszechniania wiedzy o tym postepowaniu.".

Artykut 2

W rozporzadzeniu (WE) nr 1896/2006 wprowadza sie nastepujace zmiany:
art. 7 ust. 4 otrzymuje brzmienie:

"4, W zatgczniku do pozwu powdd moze wskazac sadowi, ktére postepowanie, o ile
w ogole, sposrod wymienionych w art. 17 ust. 1 lit. @) i b), ma by¢ stosowane do
rozpoznania jego roszczenia w dalszym postepowaniu cywilnym w razie wniesienia
przez pozwanego sprzeciwu od europejskiego nakazu zaptaty.
W zataczniku, o ktérym mowa w akapicie pierwszym, powdd moze takze poinformowacd
sqd, ze w razie wniesienia sprzeciwu przez pozwanego, sprzeciwia sie przekazaniu
sprawy do postepowania cywilnego w rozumieniu art. 17 ust. 1 lit. a) lub b). Powdd
moze ztozy¢ takie oswiadczenie pdzniej, musi to jednak nastgpi¢ przed wydaniem
nakazu.";
art. 17 otrzymuje brzmienie:

"Artykut 17

Skutki wniesienia sprzeciwu

1. W przypadku wniesienia sprzeciwu w terminie okreslonym w art. 16 ust. 2 dalsze
postepowanie odbywa sie przed wtasciwymi sagdami w panstwie cztonkowskim wydania,
chyba ze powdd wyraznie zazadat w takim przypadku zakonczenia postepowania.
Dalsze postepowanie odbywa sie zgodnie z zasadami:

a) europejskiego postepowania w sprawie drobnych roszczen okreslonego w



3)

4)

5)

rozporzadzeniu (WE) nr 861/2007, jezeli ma zastosowanie; lub
b) wiasciwego krajowego postepowania cywilnego.

2. Jezeli powdd nie wskazat, ktére postepowanie sposréod wymienionych w art. 17
ust. 1 lit. a) i b) ma by¢ stosowane do rozpoznania jego roszczenia w postepowaniu
majacym sie toczy¢ w razie wniesienia sprzeciwu, lub gdy powodd wnioskowatl o
zastosowanie europejskiego postepowania w sprawie drobnych roszczen okreslonego w
rozporzadzeniu (WE) nr 861/2007, a roszczenie to nie jest objete zakresem stosowania
tego rozporzadzenia, postepowanie jest przekazywane do witasciwego krajowego
postepowania cywilnego, chyba ze powdd wyraznie zazadat, aby nie dokonywa¢ takiego
przekazania.

3. Dochodzenie przez powoda roszczenia przy wykorzystaniu postepowania w
sprawie europejskiego nakazu zaptaty pozostaje zgodnie z prawem krajowym bez
uszczerbku dla jego sytuacji w toku dalszego postepowania cywilnego.

4. Przekazanie sprawy do postepowania cywilnego w rozumieniu ust. 1 lit. a) i b)
podlega prawu panstwa cztonkowskiego wydania.

5. Powdd jest informowany o tym, czy pozwany wnidst sprzeciw i czy nastgpito
przekazanie sprawy do postepowania cywilnego w rozumieniu ust. 1.";
art. 25 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

"1. W przypadku gdy w danym panstwie czionkowskim optaty sadowe z tytutu
postepowan cywilnych w rozumieniu art. 17 ust. 1 lit. a) lub b), w zaleznosci od
przypadku, sg réwnowazne optatom z tytutu postepowania w sprawie europejskiego
nakazu zaptaty lub od nich wyzsze, catkowita suma optat sgadowych w przypadku
postepowania w sprawie europejskiego nakazu zaptaty oraz w przypadku pdézniejszego
postepowania cywilnego w przypadku whniesienia sprzeciwu zgodnie z art. 17 ust. 1 nie
moze przekracza¢ wysokosci optat z tytutu takiego postepowania prowadzonego bez
poprzedzajacego je postepowania w sprawie europejskiego nakazu ptatnosci w tym
panstwie cztonkowskim.

W danym panstwie cztonkowskim nie mozna pobiera¢ dodatkowych optat sadowych za
postepowanie cywilne bedace wynikiem wniesienia sprzeciwu zgodnie z art. 17 ust. 1
lit. a) lub b), w =zaleznosci od przypadku, jezeli optaty sgadowe za taki rodzaj
postepowania w tym panstwie cztonkowskim sg nizsze niz optaty z tytutu postepowania
w sprawie europejskiego nakazu zaptaty.";
art. 30 otrzymuje brzmienie:

"Artykut 30

Zmiana zatacznikéw

Komisja jest uprawniona do przyjecia aktow delegowanych zgodnie z art. 31
dotyczacych zmiany zatgcznikow I-VIL.";
art. 31 otrzymuje brzmienie:

"Artykut 31

Wykonywanie przekazanych uprawnien

1. Powierzenie Komisji uprawnien do przyjecia aktow delegowanych podlega
warunkom okreslonym w niniejszym artykule.

2. Uprawnienia do przyjecia aktéw delegowanych, o ktérych mowa w art. 30,
powierza sie Komisji na czas nieokreslony od dnia 13 stycznia 2016 r.

3. Przekazanie uprawnien, o ktéorym mowa w art. 30, moze zosta¢ w dowolnym
momencie odwotane przez Parlament Europejski lub przez Rade. Decyzja o odwotaniu
konczy przekazanie okreslonych w niej uprawnien. Decyzja o odwotaniu staje sie
skuteczna od nastepnego dnia po jej opublikowaniu w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej lub w okreslonym w tej decyzji pézniejszym terminie. Nie wptywa ona na



waznos¢ jakichkolwiek juz obowigzujgcych aktéw delegowanych.

4. Niezwtocznie po przyjeciu aktu delegowanego Komisja przekazuje go
rownoczesnie Parlamentowi Europejskiemu i Radzie.

5. Akt delegowany przyjety na podstawie art. 30 wchodzi w zycie tylko wowczas,
gdy ani Parlament Europejski ani Rada nie wyrazity sprzeciwu w terminie dwdch
miesiecy od przekazania tego aktu Parlamentowi Europejskiemu i Radzie lub gdy, przed
uptywem tego terminu, zaréwno Parlament Europejski, jak i Rada poinformowaty
Komisje, ze nie wniosg sprzeciwu. Termin ten przedtuza sie o dwa miesigce z inicjatywy
Parlamentu Europejskiego lub Rady.".

Artykut 3

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie dwudziestego dnia po jego opublikowaniu w

Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie stosuje sie od dnia 14 lipca 2017 r. z wyjatkiem art. 1 pkt 16

zmieniajacego art. 25 rozporzadzenia (WE) nr 861/2007, ktéry stosuje sie od dnia 14
stycznia 2017 r.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w catosci i jest bezposrednio stosowane w panstwach

cztonkowskich zgodnie z Traktatami.

Sporzadzono w Strasburgu dnia 16 grudnia 2015 r.

W imieniu Parlamentu Europejskiego W imieniu Rady
M. SCHULZ N. SCHMIT
Przewodniczacy Przewodniczgcy
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